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simbiosis
entre los microorganismos ruminales y el animal.

subproductos con valor nutricional
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importante en el mantenimiento de una
fermentacion ruminal equilibrada
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e Solo algunas cepas especificas son capaces
de estimular el metabolismo de los
microorganismos ruminales. Por lo tanto, la
caracterizacion de cada cepa en particular
es fundamental.
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Total Bacte E'las Anaerobica Gelhllﬂlih‘cas
¥ 10 CFL/mL X 10 MPN/mL

Dawson et al_, 1990
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Total anaerdbicos, x 10 CFU/mL

+50%

Testigp  NCYC 694 NCYC 240 NCYC 1026
Levadura Levaduras de

panificacion cerveceria
7{ f\ Mewbold et al., 1996
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10 bacterias ruminales

levadura por dia.

microorganismos ruminales
uffizadora de lactato)
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Después de12 h Despuésde 48 h DM

Wiiams et al.

7 @llllams (1989) también _ (ENrapido
en el rumen Y| ovillos fis ulados que recibieron Yea-Sacc1026.
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Smith etal, 1983
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Ruminal
Contracciones,
/5 min

| | |
0 6 12 24 36 48 60 72 84 96 108 120

Horas Después de la Ingestion de Melazas
Pradhan and Basu, 1997
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Pradhan and Basu, 1997

Lactato Ruminal, mM
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Horas Después de Ingestion
Williams et al., 1991
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Urea SBM
Fuente de Nitrégeno en la Dieta

El Hassan et al.

Fluidez Mitrégeno, g/dia
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Erasmus et al., 1992
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son metabolitos secundarios
producidos por los hongos

humedad y temperatura

disminucion




Reduccion del consumo
de alimento.

Reduccion de la
absorcion de nutrientes.

Aparicion de
micotoxicosis propias
de cada micotoxina.
Inmunosupresion:
aparicion de otras

patologias




. Micotoxina
‘ Micotoxina
Receptor Receptor




MODELO LLAVE-CERRADURA
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Hydrophobic chains
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3789-3796, 1998
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Detalhes da interacéo entre ZEN e £-(1,3)-D-glucanes

grupos hidroxila
grupo lactona *

>
Ligacdes de Van der Waals —
interacdo de empilhamento

rupo fenol
grupo cetona grup

iy (Alexandros Yan,nikouris et al., 2004)
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Gut lumen

it - l water layer I
Precipitate : 7 Kilometers
o S s |

Mucus

Enterocytes
lining thevilli | © Meter

Comparative scale of 1
meter to 7 kilometers

Son complejos entre un
mineral traza y
aminoacidos o péptidos
que actuan como
salvavidas eliminando
su carga natural.




Figure 1. Effect ofOrganicZinc on somatic cell count in
three high-producing commercial dairies.
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Effect of zinc sources on somatic cell counts in 10 Danish dairy herds’.

Control Test Change
Zinc Oxide
Mumber of chservations 251 246
Cell count, 0-250 days 201,000 209,000

Organic/n

Mumber of chservations 37
Cell count, 0-100 days 156,000
Cell count, 0-250 days 174,000

'Supplemental Zn, 500 mg/day

Table 1. Effects of zinc supplementation upon milk production, fat percentage and somatic cell count.

tem Zinc

Time (days) 0 30 &0
3.5% FCM (kg/d) 291 297 32.7
Fat % 3.12 302 333
SCC (x 1000 celis/ml) 169.0 102.0 128.0

Control
80 0 30 &0
270 24.7
349 3.13
2200 329.0




Figure 1a. Services per conception, Herd A.
= P Figure 2a. Services per conception, Herd B.
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Figure 1b. Conception rates (%), Head A. Figure 2b. Conception rates (%), Herd B.
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Function

Inflammation / immune response

Metabolism, Carbohydrate

Metabolism, Lipid

Metabolism, Nucleic Acid

Metabolism, OxPhos

Protein Synthesis

Etc., Etc. 282 144

Total 332 175
1’ ]/MFWWWWWH, '

X '.‘-“: 1.0




Table 2. Adsorption of certain bacteria in the presence of
oligosaccharides (as defined by clumping of microbial cells).

Bacterial Species -

Pediococcus acidilactici Negative

P pentosaceus Weakly Positive
P freudenreichii Weakly Positive
Enterococcus faecium Negative
Streplococcus bovis Positive
Streptococcus thermophilus Negative
Clostridium butyricum Positive

E coli Positive
Salmonella entertidis Strongly Posifive
S. typhimurium Strongly Positive




Table 1. Effect of Bio-Mos® on the growth of Holstein/Friesian dairy heifers. |

Variable Control significance

Birth weight ns
Final weight P<0.001
Total gain P<0.001

Daily gain ' P<0.001
Mo. of cows




Dayson Test

Elliot et al., 2008
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Pool A:- Pool A (0 ml EO/gr MO)
Carbohidratos no Pool B (Om| EO/gr MO)
estructurales
(aImidc')n) === =Pool A (4.5 ml EO/gr MO)

=== = Pool B (4.5 m| EO/gr MO)
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Pefia, 2004
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0 ml EO/gr MO
0.5 ml EO/gr MO

1.5 ml EO/gr MO
— 4.5 ml EO/gr MO
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¢ Leguminosa A
O Leguminosa B
A Graminea A
® Graminea B
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Peiia, 2006




¢Cual N-total tiene
nuestra pradera?

¢cCuanto de ese N-
total esta asociado
a la pared celular
== A\falfa (FDN)?

—8-Trébol alejandrino
v Avena
—<—Ballica ¢Cuan digestibles

‘ ‘ son ambos?
24 h 36 h
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Degradacion del N-FDN (%)
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O NNP de liberaciéon controlada
® Urea

12 16 20 24 28 32 36 40 44 48

Tiempo de Incubacion (h) Pefia, 2008
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0 NNP de liberaciéon controlada

B Proteina de soya

FDN Digestibilidad (%)

6 12 48
Tiempo de Incubacion (h) Pefia, 2008

Lecheria Santa Sara (Mes: Junio) Lechia Pahuilmo (Mes: Junio y Julio)

a Produccién Grasa Prot.
N° Produccion Grasa Prot. Tratamiento N° Vacas (Its) lactea lactea
Tratamiento Vacas (Its) lactea lactea
Control 810 35,1 2,89 3,10
Control 613 37,4 3,27 3,06 "
. NNP Lib.
NNP Lib. Controlada 810 35,0 3,06 3,49
Controlada 611 37,8 3,26 3,08

AL Peﬁa& Sch—gidﬁeggers 2908
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Produccion de leche
(kg/dia)

Grasa protegida Grasa protegida

Persistoncy
(%)

Raza Con S8in NBI1 Con Sin NS8i

Holstein 22,1 20,2 0,03 95,50 87,70 0,05

Jersey 20,2 182 004 106 93560 0.05

Grasa protegida
Nivel de
Paridmetro con sin significancia
Composicién
Grasa (%) 3,00 3.4 +0,38* ns
Proteina (%) 286 29 +0,18 0,14
Sélidos (%) 11,22 11,26 £052  ns
V( L A N . .
A AW N, Produccién
U — Grasa (kg/dia) 068 0,63 020  ns
"#\ - Ll Proteina (kg/dia) 0,643 0,606 0,13 ns
T § Solidos (kg/dfa) 2,53 232 £062 s

R NI * Desviacion estdndar







